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Kisijszallas Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
2018. oktober 24-én (szerdan)
15.30 érai kezdettel tartott
rendkiviili, nyilvanos iilése jegyzokényvébol

1. napirendi pont
Elterjesztés mezbgazdasagi utfeldjitasra vonatkozo palyazatrdl sz016 déntésre ..o 3. oldal
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JEGYZOKONYV

Pult Név Voks Frakeié
1 Kecze [stvan i -
5 Tuka Antal 1 -
17 Toth Gyula 1 -
2 Tatar Zoltan 1 -
4 Szepesi Jend 1 -
18 Szarvak Marton 1 -
21 Kui Lajos 1 -
20 Molnar imre 1 -
7 Juhasz Attila Béla 1 -
19 Hermecziné Balogh Klara 1 -
3 Dr. Ducza Lajos 1 -
6 Demeter Janosné 1 -
8 Elsterjesztd 2 0 -
9 Eloterjesztd 3 0 -
10 Elbterjeszté_4 0 -
1 Eldterjesztd 5 0 -
12 Eloterjeszté_6 0 -
13 Dr. Szél Andrés 0 -
14 Eléterjesztd 1 0 -
15 Eléterjesztd 8 0 -
16 Eléterjesztd7 0 -
22 Dr. Kovéacs Tibor 0 -
23 Dr. Varga Zsolt 0 -

---—Ldékorlatozas nélkiili //Méretlen-----

Keésziilt: Kisjszallas Varos Onkormanyzata Képvisels-testiiletének 2018. oktéber 24-én (szerddn)
15.30 érai kezdettel tartott rendkiviili, nyilvinos ilésér6l.

Az iilés helye: Varoshaza, Gadl Kalman terem (emelet 31. terem)
Jelen vannak: Kecze Istvan polgarmester, Demeter Janosné, Dr. Ducza Lajos, Hermecziné Balogh

Klara, Juhasz Attila Béla, Molnar Imre, Szarvak Marton, Szepesi Jend, Tatar Zoltan alpolgarmester,
Toth Gyula, Tuka Antal - képviseld-testiileti tagok;
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Dr. Varga Zsolt jegyz6, Dr. Sz¢él Andras aljegyz6, Kiss Endre vérosfejlesztési és -lizemeltetési
osztalyvezetd, Székelyné Zaharan-Lapikas Lilla varosfejlesztési tigyintézd;

Jand Erzsébet jegyzokinyvvezetd,

3 0Kecze Istvan: Kdszonti a megjelenteket.

Kéri képviselGtarsait, hogy jelenlétilket pultjuk bekapcsolasaval jelezzék. Megallapitja, hogy a
képviselo-testiilet 11 fovel jelen van (91,67%-o0s a részvétel), ami azt jelenti, hogy a képviselo-testitlet
hatarozatképes. Bejelenti, hogy Kui Lajos képviseld Grnak egyéb iranyi elfoglaltsaga miatt tdvoznia
kellett az iilés eldtt. A nyilvanos Glést megnyitja, a testitlet megkezdi munkajat,

Bejelenti, hogy az tilésrol késziilo jegyzokdnyveket Jand Erzsébet szervezési ligyintézd vezeti.
Moddosité javaslat nem lévén, szavazasra teszi fol a napirendi sort, meghivé szerinti forméban.

Szavazis eredménye

#: 3990 Szama: 18.10.24/0/0/A/KT
ldeje: 2018 oktober 24 15:48

Tipusa: Nyilt

Hatarozat;  Elfogadva

Egyszerii

246/2018. (X. 24.) szamu dnkorminyzati hatirozat
Kisujszalldis Viros Onkormanyzata Képvisel6-testitletének 2018. oktéber 24-ei rendKkiviili iilése
napirendjéro}

Kistjszallas Varos Onkorményzatinak Képviselo-testiilete a 2018. oktdber 24-ei iilése napirendjét a
kovetkezdk szerint fogadja el:

Napirend a nyilvanos iilésre:

1. Eléterjesztés mezégazdasagi utfelijitisra vonatkozdé palyazatrol szol6 déntésre
Elbterjesztd: Kecze Istvan polgarmester
Hivatali felelos: Siékelyné Zahardn-Lapikds Lilla virosfejlesztési iigyintézé

Végrehajtasért felelos: Kecze [stvan polgarmester
Hataridé: 2018. oktdber 24.

Errdl értesitl:

1. Kistjszallds Varos Onkormanyzatanak Képvisel-testiilete
2. Dr. Varga Zsolt jegyz6

3. a napirendekhez meghivottak

Eredménye Voks: Szav% Ossz% Képviseld

Igen 11 100.00 91.67 11

Nem 0 0.00 0.00 0
Tartézkodik 0 0.00 0.00 0

Szavazott 11 100.00 91.67 11

Nem szavazott 0 0.00 0

Tavol t 8.33 1

Osszesen 12 109.00 12
Megjegyzés:

Név Voks Frakcio
Demeter Janosné Igen -
Dr. Ducza Lajos 1gen -
Hermecziné Balogh Kiara Igen -
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Juhasz Attila Béla Igen -

Kecze [stvan Igen -
Molnar Imre Igen -
Szarvak Marton igen -
Szepesi Jend Igen .
Tatar Zoltan Igen -
Toth Gyula Igen -
Tuka Antal Igen -
Kui Lajos Tavol -
3990 Szama: 2018.10.24/0/0/A/KT

-----1. Napirendi pont--—---
Eléterjesztés mezdgazdasigi utfelGjitisra vonatkozé palyazatrol sz6ké dontésre

——-Idékorlatozas nélkiili //Méretlen---—-

OKecze Istvan: Szdébeli kiegészitésében elmondja, hogy a rendkiviili {ilés megtartdsa a
palyazatokkal kapcsolatos dontések miatt sziikséges.

Kaészoni, hogy a képviseld-testillet tagjainak tébbsége ismét jelen van.

Elmondja, hogy a Dalia telepi Gt és a hozza tartozé Kakat hid feldjitdsanak tamogatasardl szolo
értesitést nem olyan régen kaptak készhez a tAmogatdi okirattal egyiitt, amely tartalmazta szdmukra,
hogy az Onkormanyzat altal kezdeményezett gépbeszerzés koltségeit ugyanigy nem tamogatja, mint a
Kakat hid feltjitasanak koltségét, viszont a Dalia telepi Gt felQjitasira 90%-0s tamogatasi intenzitas
mellett 10% sajat erdt szilkséges finanszirozni. A korabbi megaliapodas alapjan a Nagykun 200 Mg.
Zrt. az Onerd biztositasat az Ut esetében véllalta. Az dnkormanyzatnak a gépbeszerzésrél le kell tennie,
viszont a Kakat hid feljitasat az Ot épitéséhez és fel(jitasahoz kapcsoltik, ezért tettek lépéseket a
Kotivizig iranydba, mivel dgy gondoltdk, hogy a hid feldjitaisa az & feladata lenne, de a
valaszlevelilkben azt irtak, hogy nem az & tulajdonukban van a hid, igy nem az 6 feladatuk. Arra is kell
gondoni, hogy a Kakaton van 5-6 hid, ami ugyanilyen allapotban van, ha egyet valaki feljit, akkor
biztos, hogy a tobbi is az 6 feladata lesz. Az biztos, hogy a hid felijitasa a palyazat esetében dnerdnek
mindsiil, tehat a 21 492 000 Ft-ot valakinek biztositani szitkséges. Mint lathatd, a Nagykun 2000 Mg.
Zrt. ezt az Onerdt nem biztositja, viszont sajat erébol szivesen vallalja a felajitast. Viszont ez mar nem
passzol a palyézathoz, mert a hianypdtlasra Ggy adtak hatiridét, hogy péntekig beérkezden ennek a
hianypotlisnak meg kell torténnie. Donteni sziikséges arrdl, hogy vallaljak-e a Kakat hid feldjitasat.
Ez nem az Onkormaényzat tulajdonaban van. Donteni kell arrél is, hogy mi legyen a palyazat sorsa. A
hatarozati javaslat masodik valtozata arrdl szol, hogy jelzik, hogy a Kakat hid felgjitasat nem vallaljak,
igy senki nem véllalja, ez esetben vagy tjra ériékelik a palyazatot, vagy azt mondjak, hogy elutasitjak
a nyertes palyazatot. Ezt kell mérlegre tenni és err6! kell dontent. Meg lehet érteni a Nagykun 2000
Mg. Zrt. allaspontjat is, ha azt mondja, hogy 6 fele arbdl fel tudja Gjitani ezt a hidat, viszont fél8, hogy
ez a palyazat keretein beliil igy, ebben a forméban nem megy. Abban az esetben, ha 6 kiilon hozza
nyll ehhez a hidhoz és a felujitast vallalja, akkor a palyazat kiiréja kérni fogja a tervek szerinti
megvalOsitast, a miiszaki tartalom valtozatlansagét, az esetleges helyettesitd miszaki tartalommal,
viszont igy gondoljak, hogy kevés az esély arra, hogy 6 viltozatlan formaban felujitand ezt a hidat. A
hid mogott a felgjitott ot semmit nem fog érni, mert a hid gyakorlatilag nagyobb tehergépjarmiivek
szamara hasznalhatatlan.

Tovabbi szdbeli kiegészités nem 1évén kérdéseknek ad helyt.

----- Keérdések--—-
O88zarvak Marton: Kérdése, hogy tortént-e olyan megkeresés a Nagykun 2000 Mg. Zrt. iranyiba,
hogy a hidnak az dnerejébdl véllalnak-e esetleg egy részt? Arra gondol, hogy esetleg a 21 millid forint

felét példaul kifizetnék. Nem sajat megbizasbol valamilyen kivitelez6vel megcesinaltatnak a hidat,
hanem, ha meg lesz csindltatva, a palyazaton belil, akkor ami az Gnkormanyzatnak 21 millio
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forintjdba bele keriilne, annak bizonyos részét atvallaljak, példaul azt az Osszeget, amit Ok
gondolnanak a hid feljitasara.

OO0Kecze Istvan: Szarvdk Mdrion képviseldnek vdlaszolva elmondja, hogy a mellékelt levélben
leirasra keriilt, hogy a palyazati dokumenticiéban megjeldlt Kakat hid feltjitdsanak koltséget a
tarsasag ilyen formaban nem tudja vallalni. Mint ahogy az Snkormanyzat sem a gépbeszerzés
kohségét, A Nagykun 2000 Mg Zrt. sajat koltségén az  éltala  kivalasztott kivitelezok
kdzremikodésével az érintett Kakat hidat felujitja. A kivitelez6hz ragaszkodnak, nem a tervhez. Ha
azt irta volna, hogy a terv szerinti megvalositast véllalja, akkor méar kénnyebb helyzetben lennének.

0 CISzepesi Jend: Elmondja, hogy a Kakat csatorna kinek a tulajdonaban van? Régen ugy volt, hogy a
csatorna kozepéig a Koziité, attél kifelé pedig a viziigyi igazgatoésagé. Most kinek a tulajdonaban van?
Mert akkor a hid és az elemei is annak a tulajdondban vannak, akié a csatorna.

Molndr Imre képviseld ur kimegy az iilésterembdl, jelen van 10 {6, 83,33%-0s a jelenlét.

(00 Kecze Istvan: Szepesi Jend képviselS ur kérdésére valaszolva elmondja, hogy a Kakat csatorna
allami tulajdonban van, a kezeldje a Kotivizig, csak nincs bejegyezve tulajdoni lapra. Ezt lelevelezték
mar, de péntekig mar ilyenekre nincs idd. A féldhivatal be sem jegyezte ¢zt.

(0Dr. Dueza Lajos: Elmondja, hogy a magyar allam tulajdondban van a hid. Az Snkormanyzat
szlikos koltségvetéssel rendelkezik, mégis neki kell pénzt adnia a magyar dllamnak ahhoz, hogy az
allam tulajdonat megjavitsak? Az Onkormanyzatnak van arra joga, hogy valaki mas tulajdonat
megjavitsa, vagy elbontsa és {tjra épitse? Mit szdlna ehhez a magyar allam? Ezt a pénzt is allami
forrasbdl kapjik, a fejlesztés egy részét finanszirozza az allam, a masik részét pedig csinalja meg az
onkormanyzat, akinek a legkevésbé van kize ehhez. Ezen a bejard aton van egy nagy magtara az Mg.
Zrt-nek és itt vannak a ndvényvédbszer raktarjai is. Elsd sorban az 6 érdeke lenne a hid feltjitisa. Ezer
sebbol vérzik ez a dolog. Persze érzi, hogy erre nagyon nagy szilkség lenne, latja és ismeri is a hidat, a
korlat le van bontva, teljes szélességében pedig nem is jarhatd, egy része mar le is van szakadva,
lassan mar csak biciklivel lehet atmenni rajta. Kérdése, hogy a magyar &llam eltiiri-e azt, hogy az 6
tulajdonat megjavitsak?

DDKecze Istvan: Dr. Ducza Lajos képviseld iir kérdésére vdlaszolva elmondja, hogy a MAK
ligyintézéje valaszolt erre a kérdése, bar & nem biztos, hogy 6 ezt atlatja. Ok is sotétben tapogatoznak.
Stlyos biralat ez, de sajnos ez van. Van olyan iigy, ami fél éve all miattuk, hiaba déntstt mar felsdbb
szerv, 0k akkor sem hajlandok dénteni.

ODr. Ducza Lajos: Elmondja, hogyha ezt most megcesinaljdk és az onkorményzat deficites
kaltségvetessel zar, akkor meg is blintethetik, és nem is sajat célra hasznaltak fel ezt a pénzt, nem a
varos €s az Onkormdanyzat érdekében, hanem csak dgy odaadtak egy hid feldjitasara.

O0Dr. Varga Zsolt: Dr. Ducza Lajos képviseld r kérdésére vdlaszolva elmondja, hogy a
Polgarmesteri Hivatal is probalta megkeresni a szélakat, hogy tulajdonképpen kié is ez a hid.
Megnézték a torvényt, amely az allami tulajdontl ingatlanok Gnkormanyzati tulajdonba adasival
foglalkozik, de ezekrdl a hidakrdl nem esik szd, csak a budapestiekrél. Megnéztek egy masik régi
torvényt, abban sincs sz6 err6l a dologrol, mert nem volt vagyonkezel$ annak idején az Snkorméanyzat,
az Ut ugy keritlt az onkormanyzathoz, hogy megsziintek a Tsz-ek, igy keriiltek sziikségszeriien az
Onkormanyzatokhoz. Ha az ingatlan tulajdonosa az &llam, akkor a felépitménynek is az allam
tulajdonaban kell lennie, de erre vonatkozdan jogszabdlyt nem talaltak, ami azt mondani, hogy az
tnkormanyzaté az ezeken Atvezetd hid, A fildhivatal kiildn a felépitményt nem veszi nyilvantartasba,
mert hidra vonatkozéan ilyen lehetdsége nincs. Gyakorlatilag ,farkdba harapott a kigyé”. A
foldhivatal azt mondja, hogy nem wvették fel a vagyonleltarba, tehdat nem szerepel a
vagyonkataszterben, mondhatjak azt, hogy mulasztottak, de nem tudjak ezt bizonyitani. Egy nagyon
rossz jogi helyzetben vannak. Az onkormanyzatnak érdeke lenne az, hogy miikédjon az Gt, ha mar
egyszer ide keriilt, viszont a tulajdonjogot nem tudjik bizonyitani, ezért nem kaptak ré forrast attdl az
allamtol, aki egyébként azt mondja, hogy ez az dnkormanyzat tulajdonaban van.

TAELOTERJESZTESEK\TESTULETI JEGYZOKONYVEK\2018. EVNYILVANGS\2018-10-24-Testiilet-jgyk-nyilvinos-rk doc



O 0XKecze Istvan: Tovabbi kérdés nem 1évén véleményeknek és hozzaszdlasoknak ad helyt.
————— Hozzaszolasok--—

[10Tatar Zoltin: Hozzaszdlasaban elmondja, hogy személye mar milt hét pénteken talalkozott ezzel
a problémaval, akkor érkezett meg a levél. Sokat gondolkodott ezen. Az alapveté allaspont az, hogy
megnyert palyazatot vissza nem adnak, most is ezen munkalkodnak, ugyanakkor a hatarozati javaslat
elsé valtozata mellett teszi le a voksat. Ha az elsd valtozat mellett mégis megkapjak a tamogatast,
akkor a Nagykun 2000 Mg. Zrt. sajat dsszegbol, a kezelé hozzajarulasaval megjavitja a hidat, ha meg
nem, akkor elmegy ez a palydzat, Ez f4j6 pont lehet. Ugyanakkor gondolni kell arra, hogy a sajat
tulajdonukon elvégzendd palydzatokat be kell fejezni. Ugy emlékszik, hogy ez a 21 millio forintot
nem tudjak mér a hitelkeretbdl erre forditani, még akkor sem, ha ezt mar jova hagyta az &llam.
Jelenleg az a helyzet, hogy van két vélemény vita és természetesen nem akarja a Kotivizig ezeket a
hidakat elvallalni, hiszen ezen a csatornan t6bb ilyen hid is van és nem csak ez az egy van ennyire
rossz allapotban, Mindenképpen végére kell jarni annak, hogy kié is ez a hid, de erre sajnos nincs
elegendd idd. Ugy gondolja, hogy érdemes lenne megnézni a Kakat hid vizjogi iizemeltetési
engedélyét, gy emlékszik, hogy a viziigy van megjeldlve, mint a mitargyak tulajdonosa és ezzel
lehetne esetleg valamit kezdeni. Az biztos, hogy az 0t volt hamarabb és nem a csatorna. A csatornat
megcsinaltak, arra hidat kellett tenni, hogy az uton at lehessen jarni, Ha per lesz, akkor ez egy hosszu
per lesz a jogértelmezés miatt és ez nem fog megoldédni. Ha nem kap méas javaslatot, akkor a
hatarozati javaslat els6 véltozatat tAmogatja.

[10Szepesi Jend: Elmondja, hogy a hasznald hozzaallasatol fiigg az egész. A Nagykun 2000 Mg, Zrt.
hasznélja ezt és sajnos mostoha koriilmények kozott van mindegyik hid, ezeket 6k tették tdnkre, nem
is hasznalja mas, rajtuk kiviil. Ettdl fliggetleniil az lehet a megoldas, amit alpolgarmester Or is javasolt.
Ezek utan tisztdban kell lennitik mindennel és tisztiba kell tenni az dsszes hidat, hogy a késébbiekben
ilyen ne forduthasson eld, hogy mindenki csak vonogatja a vallat, mikdzben itt van a lehetoség a
felajitasra. Nem tudja, hogy péntekig lehetne-e esetleg még a Nagykun 2000 Mg. Zrt-vel megegyezni,
hiszen az & érdekiik a legjobban, hogy ez a fel legyen {ijitva.

[1Kecze Istvan: Elmondja, hogy ezen mar tal vannak. Az Mg. Zrt. ugy vallalta ezt, ahogy leirta.
Akkor, amikor a kdzremiikodd szervezet a kozbensd kérdésre megadta a valaszt, akkor ismételten
targyaltak veliik és nem térnek el az eredeti allasponttdl. Egyetlen egy esélyiik van a hatdrozati javaslat
elsO valtozatanak elfogadasa esetén, hogy az jra értékelt palyazat is nyer, és csak az atra vonatkozik,
hasonlé feltételekkel. Szdrnyii 94 milli6 forintot kidobni az ablakon, mert jo pér belteriifeti utat fel tud
sorolni, amit fel lehetne Gjitani ebbdl a pénzbdl. Valaki nagyon 6riilni fog, ha a megismételt értékelés
azt fogja kihozni, hogy a palyézat nem nyert.

Tovabbi vélemény €s hozzaszOlas nem lévén szavazasra teszi {6l a mezdgazdasdgi atfelljitasra
vonatkozo palyazatrdl szolo dontésrdl szo6ld hatarozati javaslat elsd valtozatat, elSterjesztés szerinti
formaban.

Sravazas eredménye

#: 3991 Szama: 18.10.24/1/0/A/KT
ldeje: 2018 oktdber 24 16:07

Tipusa: Nyilt

Hatarozat; Elogadva

Egyszerti

247/2018. (X. 24.) szami dnkormanyzati hatarozat
mezdgazdasagi utfeldjitasra vonatkozo palyazatrol sz6i6 dontésrdl

Kistjszallas Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testitlete a Kakat-hid feljitasahoz sziikséges forrast
nem biztositja, a hid felGjitasat nem valositja meg,

A Képviselo-testiilet felkéri Kecze Istvan polgarmestert, hogy a hatirozat alapjan a palyazat
fenntartasdhoz sziikséges nyilatkozatot tegye meg a Kozremiik6dd Szervezet részére.
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Végrehajtasért felelds:
Hatarido:

Errol értesiil:

o Bl b —

. Kecze Istvan polgarmester
. Dr. Varga Zsolt jegyzd

Kecze [stvan polgarmester

2018. oktéber 26.

. Kistijszaliasi Polgarmesteri Hivatal Pénziigyi Osztaly
. Kistjszdalldsi Polgarmesteri Hivatal Varosfejlesztési s Uzemeltetési Osztaly

. Magyar Allamkincstir

Eredménye Voks: Szav% Ossz% Képviseld

Igen 10 100.00 83.33 10

Nem 0 0.00 0.00 0
Tartézkodik 0 0.00 0.00 0

Szavazott 10 100.00 83.33 10

Nem szavazott 0 0.00 0

Tavol 2 16.67 2

Osszesen 12 100.00 12
Megjegyzés:

Név Voks Frakcei6
Demeter Janosné Igen -
Dr. Ducza Lajos Igen -
Hermecziné Balogh Klara Igen -
Juhdsz Attila Béla Igen -
Kecze Istvan Igen -
Szarvak Marton igen -
Szepesi Jend Igen -
Tatar Zoltan igen -
Toth Gyula Igen -
Tuka Antal lgen -
Kui Lajos Tavol -
Molnar Imre Tavol -

3991

Tovabbi kiegészités, kérdés, vélemény, javaslat nem hangzik el, a polgarmester megkdszoni a

Szama: 2018.10.24/1/0/A/KT

megjelenést, €s a nyilvanos iilést 16.07 orakor bezarja.

Kmf.

Ll

Kecze Istva
polgarmester
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